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Compte-rendu de la réunion du Comité d’Animation (CA)  
du Groupe Thématique Transverse AUM 

 
 
 

 
Maison de la Mécanique, jeudi 19 février 2009, de 13h à 17h 

 
 
 

Présents : 
Eric ARQUIS, Marie-Ange BUENO, Alain CIMETIERE, Aziz HAMDOUNI, Denis ENTEMEYER, Denis 
MARTINAND, Catherine POTEL, Sedat TARDU, Géry de SAXCE,  

Excusés :  
Françoise BAILLOT, Henri BOISSON, Patrick BOURGIN, Cédric CROIZET, Anne PANTET, 
Guillaume PARRY, Eric RAGNEAU, Marc RENNER. 

Invités :  
Raymonde DROUOT, Gérard MAEDER, Claude REY, Jean-Marie VIRELY, Alexandre WATZKY. 
 

Ordre du jour : 
1) Préparation d’une lettre ouverte à Valérie Pécresse  
2) CFM 2011. Audition des représentants des trois sites candidats – Discussion 

 

1. Préparation d’une lettre à Valérie Pécresse 
 
La SFP, SCF et SFM ont envoyé une lettre à Valérie Pécresse (cf. sur le site web de la SFP), sans 
contacter au préalable les autres sociétés savantes « sœurs ». 
Le GTT-AUM peut réagir de différentes façons : en approuvant la lettre déjà écrite par la SFP, la SCF 
et la SFM, comme va le faire la SFA (acoustique). ou en rédigeant une lettre commune avec les 
sociétés savantes relevant du secteur SPI. Une troisième possibilité pourrait être une réaction AFM 
impliquant académiques et industriels de l’AFM. C’est cette troisième voie qui a eu la préférence du 
CA du GTT AUM. Mais avant de s’engager dans cette voie, comme dans les deux autres, il faudra au 
préalable s’assurer de l’assentiment du CA de l’AFM. 
 
Les messages concernant la recherche et l’enseignement que nous souhaitons faire passer sont les 
suivants : 

• Le garde fou des comités nationaux (CNU et comité du CNRS) est nécessaire pour maintenir 
l’équité et éviter les disparités entre universités. Cette référence nationale doit être forte et 
disciplinaire. 

• Il faut préserver le caractère national des diplômes. 
• Il faut continuer à former des maîtres et des enseignants en technique. Une des 

conséquences de la mastérisation sera de tarir les formations techniques, puisque aucun 
master ne sera proposé pour des formations techniques fondamentales en mécanique. 

• Il faut conserver au CNRS son statut d’opérateur. Le démantèlement du CNRS va en faire une 
simple agence de moyens, sans vision stratégique. 

• Le regroupement des grands labos autour des pôles de compétitivité va réduire le champ 
d’intervention de la recherche et donc influer négativement sur la diversité de ses résultats. 

 
L’AFM peut apporter son soutien en attestant que l’industrie est inquiète des conséquences en termes 
d’organisation de la recherche et de la formation. 

• La recherche industrielle a besoin de la recherche universitaire, 
• L’industrie a besoin de personnes formées à ses métiers. 
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Jean-Marie Virely accepte de préparer un texte sur la formation des maîtres et des enseignants du 
secondaire. Gérard Maeder se propose, quant à lui, de préparer un texte où serait donné le point de 
vue de l’industrie.  

2. Examen des candidatures pour l’organisation du CFM 2011 
 
Trois sites se sont portés candidats, ce qui montre l’intérêt que notre communauté porte au CFM. Les 
trois porteurs ont présenté leur projet, à savoir : 

• Eric Arquis pour la candidature de Bordeaux, 
• Philippe Picart pour celle de Besançon, 
• Régis Dufour pour celle de Lyon. 

 
 
Les présentations ont duré 35 minutes et ont été suivies de 20 minutes de questions environ. 
Les sites seront visités par Alain Cimetière et éventuellement par un petit comité. 
 
Le choix du site sera annoncé lors du Congrès Français de Mécanique de Marseille. 
 
------------------------------------ 
La date de la prochaine réunion sera définie ultérieurement. 
La séance est levée à 17h. 
 
 

Le Président, Alain CIMETIERE                           La Secrétaire, Marie-Ange BUENO 
 


